Radom, dnic 09.03.2010 .

Wykonawcy

Wyjasnienia
tresci specyfikacji Istotnych warunkdw zamawienia dot. postepowania ¢ udzelenie
zamaowienia publicznego w irybie przelargu niecgraniczonego na wykonanie ustugi
dostepu do szerokopasmowego Intermetu.

Nr sprawy 20/2010

Kormenda Wojewddzka Policji z 5. w Radomiu, jako Zamawigjgey wrozumieniu

ustawy Prawo zamdwien publicznych z dnia 29.01.2004 r, (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz.
1655 z pdin. zm.), w zwigzku z zapytaniomi wykonawcy o tresci:

1.

IZgodnie z opisem warunkdw technicznych pki, o prosimy o potwierdzenie, ze
dostep do Internetu ma by¢ Swiadczony przez iqcze asymetryczne?

Igodnie z opisem warunkéw fechnicznych pkt. g prosimy o potwierdzenie, e
ma by¢ to siata 8 adresowa sied¢ publicznych adreséw P umoiliwigjgeo
lomawigjgcemu wykorzystanie 5 statych adreséw IP.

Wykonawca zwraca sie z pytaniem, czy w razie wyboru oferty Wykonawcy
prowadiqcego dziatalnos¢ gospodarczg w formie spotki akcyjnej, czeic
kemparatywna umowy bedzie obejmowac wszelkie dane wymagane przez
art. 374 § 1 ksh?

Wykonawecao zwraca sie o dodanie w § 2 ust. 3 Umowy zapisu o tresci:
.Obowigzek zaptaty kary umownej o kidrej mowa w § 2 ust. 2 Umowy nie
dotyczy sytuacii gdy niedotrzymanie ferminu uruchomienia ustugi, pewstata z
przyczyn niezaleinych od Wykonawcy lub jest nastepstwem dziatania sity
wyisze|. Postonowienia § & wst. 1 i wsh. 2 w tym wypadku nie majg
zastosowania”.

Wykonawca zwraco uwage, Ze brzmienie przepisu ust. 2 naktada na niego
restrykeyjne skutki zwigzane z koniecznoscig zaptaty kary umownej, nawet w
sytuacji kiéra moze byé od niego niezaleina i nie wynika z braku dziatania
Wykonawecy. Nodio zgonie z tredcig§ 6 ust. 2 Umowy w przypadku nie
uruchomienia ustugi w wyznaczonym terminie dodatkowym Iamawigjgcy
moze rozwigzad umowe ze skutkiem nafychmiastowym z winy Wykonawcy
przy jednoczesnym obcigzeniu karg umowng. Wykonaweca zwraca uwage, 7e
obecne brzmienie § 2 ust. 3 wywotuje dla Wykonawcy negatywne
konsekwencje. bowiem obecne rozwiqzanie odstgpuje od wzorca
ustanowionego w kodeksie cywilnym, w kidrym odpowiedzialno$é diuinika za
nieterminowe wykonanie zobowigzania niepieniginego zawsie uzaleiniona
jest od elementu jego winy. Iamawigjgcy natomiast zastrzega sobie prawo
odstgpienia od umowy lub prawo igdania kar umownych, nawet w sytuacii
gdy niedofrzymanie terminu nie wynika z winy Wykonawcy | znajduje



10.

zastosowanie nawel w wypadku zupeinie niezawinionym przez Wykonawce
[np. sita wyZsza lub wytgezna wina Zomawiagjgcego)-

Czy Iamawiajgcy dopuszcza uvzupeftnienie § 3 Umowy poprzez dedanie
nowego ustepu o fresci: ,\W razie zmiany wysokosci cbowigzuigcych stawek
VAT dotyczgeych przedmiotu umowy w okresie obowigzywania niniejsze]
umowy lamawigjgcy bedze zobowigzany do zaptaty wynagrodzenia
uwzglednigjgcego nowaq, oklualng wysokosé stawek podatku VAT'Z
Iamawigjqcy wskazuje, ze zgodnie z polwierdzong W orzecznictwie
Europejskiege Trybunaiu zosaodg neutrainosci VAT dia podatnika, w
ostatecznym rozrachunku podatek ten powinien obcigzac odbiorce towardw
i ustug @ nie Wykonawce. Proponowany zapis zatem, umoiliwi wprowadzenie
smian do treéci umowy w przypadku zmiany stawki VAT, bez koniecznosci
zawierania aneksu.

Odnoinie postanowien zawartych w § 5 ust. 2 umowy, Wykonawca zwraca
sle do Zamawigjgcego, czy dopusiCia on doprecyzowanie fragmentu: Nie
usuniecie awarii w ciqgu 1égodzin Z pryezyn zawinionych przez Wykonawce,
mofe byé powodem naliczenia kary umownej okreslonej w § 5 wst. 5"
Wykonawca, ma na wzgledzie sankcje w postaci kary umownej - odstgpienia
od umowy nawet w sytuacji. gdyby niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
umowy nasiqpite wskutek okolicznoici niezaleznych od Wykonawcy (np.
bezprawnych dziatan lub zaniechan oséb trzecich — wyrok SN z dn. 20 marca
1968 1., syanatura || CR 419/67. jezeli niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
donego zobowiqgzania jest nastgpstwem okolicznosci, za kidre strong
zobowigzana nie ponosi odpowiedzialnoci (art. 471 k.c.), kary umownej nie
nalicza sie.

Czy Zamawigjacy dopuszcza uzupetnienie posianowien § 5 umowy o zapis,
zgodnie z ktorym ,Catkowita suma kar umownych naliczonych na podstawie
§ 2 ust. 2, § 5 ust. 5 Umowy nie przekroczy 10 % warteici tgoznege
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 3 ust. 1"¢ Na wypadek, gdyby
Zamawicjgcy nie uwzglednit ograniczenia catkowite] wysokosci  kar
umownych do 10 % kwoty wartoici umowy, Zwracamy sig o rozwazenie innej
wartosci procentowe].

Wykonawca zwraca sie o doprecyzowanie fresci zapisu § 12 umaowy, ktory
przyjmuje nastepujgce brzmienie: W sprawach nie uregulowanych niniejszg
umowg majg zastosowonie przepisy Kodeksu Cywilnego, ustawy Prawo
zamdwieh publicznych oraz przepisy Prawa telekomunikacyjnego.”

Czy zamawigjgcy dopuszcza, aby w zokresie nieuregulowanym i
niesprzecznym z umowg miat zastosowanie Regulamin $wiadczenia ustug?
Prosimy © potwierdzenie czy ustuga ma byC $wiadczona na numerze
podktadowym, bez moiliwosci wykonywania pofgczen wychodzgcych, czy
te: ma by¢ moiliwoi¢c wykonywania potgczen z numerow na kiorych
swiadczone sq uslugi?

wyjasnia, co nastepuje:
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Ad. 1. Zamawigjgcy potwierdza, ze dostep do Intermnetu ma byé $wiadczony przez
tgczna asymetryczne.

Ad. 2. lomawigjgcy potwierdza, e ma byc to stata 8 adresowa podsied
publicznych adreséw IP umoiliwicjgco zomawigjgcemu wykorzystanie 5 statyeh
adresaw |F,

Ad. 3. W razie wyboru oferty Wykonawcy prowadzqcego dziatalnosé gospodarczq
w tormie spotki akeyjne| czgs¢ komparatywna umowy bedzie obejmowad wszystkie
dane wymagane przez art. 374 § 1 ksh

Ad. 4. Zomaowigjgcy nie wyraza 2gody na zmiane zapiséw umowy.

Ad. 5. Zomawigjgcy dopuszcza vzupetnienie § 3 umowy poprzez dodanie nowego
ustepu o frefci; W razie zmiany wysokosci obowiqzujacych stawek VAT dotveczqeych
przedmiotu umowy w okresie obowigzywania niniejszej umowy Zamawiajgcy bedzie
zobowigzany do zaptaly wynagrodzenio uwzgledniajgcege nowq, akluaing
wysokose stawek podatku VAT

Ad. 6. Iomawigjgcy nie wyraia zgody na zmiane zapisdw umowy.

Ad. 7. lamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane zapisdw umowy.

Ad. 8, Zamawiajgcy dopuszcza doprecyzowaonie fre$ci zapisu § 12 umowy, ktéry
przyimuje nastepujgce brzmienie: W sprawach nie uregulowanych ninigjszq umowaq
majg zastosowanie przepisy Kodeksu Cywilnego, ustawy Prawo zamdwien
publicznych oraz przepisy Prowa telekomunikacyjnego.”

Ad. 9. Zamawiajgcy nie wyroza zgody na zmianeg zapiséw umaowy.

Ad. 10. Przedmiotem zamowignia jest dostarczenie ustugi dostepu do Internetu i nie
ma tam mowy © wykonywaniu czy fez nie wykonywaniu potgczen wychodzgeych z
numeru, na ktorym majq byé dwiadczone ustugi.

I powaianiem
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WYKONAWCY

MODYFIKACJA
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia
dol. postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
niecgraniczonego na uslugi szerckopasmowego dostepu do Internetu.
Nr sprawy 20/2010

Komenda Wojewddzka Policji z 5. w Radomiu, jako Zamawigjgcy w rozumieniu
ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 29.01.2004 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz.
1655 z pdin. zm.) na podstawie art.38 usl. 4 w/w ustawy, dokonuje modyfikaci
Specyflkag] Istotnych Warunkdw lamowienia, o freici nastepujgeei:

W zatgezniku nr 6 do SIWZ (wzdr umowy) zmianie ulegaja:

-w § 3 dedany zostoje ustep B o tredci;

8. W razie zmiany wysokosci obowiqzujgcych stawek VAT dotyczqcych przedmiotu
umowy w okresie obowigzywania niniejsze] umowy lamawigjgcy bediie
zobowiqzany do zaptoly wynagrodzenia uwzglednigjgcego nowg, aktuaing
wysokosc sfawek podatku VAT.

- § 12 otrzymuje brzmienie:

byto.

W sprawach nieuregulowanych w tresci niniejszej umowy majq zastosowanie odpowiednie przepisy
Kodeksu cywilnego.

jest:

W sprawach nie uregulowanych ninigjszg umowg maojg zostosowanie przepisy
Kodeksu Cywinego, ustawy Prawo zamdwien publicinych orgz przepisy FPrawa
telekomunikacyjnego.

Modyfikacia jest wigzqca dla wszystkich Wykonawcow.
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