Radom, dn. 15.11.2010r.
Wykonawcy

dot. posgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybiprzetargu
nieograniczonego na dostagoleju napgdowego grzewczego typu Ekoterm Plus

Nr sprawy 124/2010

W dniu 08.11.2010r. Komisja ds. Udzielania Zama&nkublicznych przy KWP zs. w Redu w
skitadzie:

1. Przewodnicacy: Leszek Jacaski

2. Cztonek Komisji: Monika Jeruzal

3. Czionek Komisji: Katarzyn&widzikowska

4. Czlonek Komisji: Anna Grzegorczyk

zebrata si w celu otwarcia i poréwnania ofert zemych do przedmiotowej procedury.

Zamawiajacy na sfinansowanie zamdwienia przeznaczyt kwet brutto: 261 069,02  zi,
Zamawiajacy dopuscit sktadanie ofert czsciowych na poszczeg6lne zadania:

Zadanie nr 1 — rejon siedlecki — 100 345,00 zt

Zadanie nr 2 — rejon ostrokcki — 160 724,02 zt

Zamawiajacy nie dopuszcza skladania ofert wariantowych.

W terminie podanym w Specyfikacji Istotnych Warumk@amoéwienia do dnia 08.11.2010r. do godz®°10
wplynety cztery oferty.

Na otwarciu ofert nie byli obecni przedstawicielgkenawcow, ktorzy zigyli oferty.

Ceny w ofertach podane & wartdciach brutto.

OFERTA Nr1

Przedsibiorstwo Handlowe ,PADER” Sp. z o.0.
00-961 Warszawa

Ul. Fort Wola 22

Zadanie nr 1 — 92 659,00 zt

Zadanie nr 2 — 148 413,25 zt

OFERTANr 2

Przedstbiorstwo Budowlano — Handlowe ,Z. Nigki”
07-200 Wyszkow

Ul. Serocka 11 A

Zadanie nr 1 — 92 232,00 zt

Zadanie nr 2 — 147 729,31 zt

OFERTA Nr 3

PPHU WAGAT Sp. J. Wielogorscy
07-100 Wegrow

Ul. Gdaaska 95

Zadanie nr 1 — 92 232,00 zt
Zadanie nr 2 — 147 729,31 zt

OFERTA Nr 4

P.H.U. ,ZAR” Arkadiusz Saczewski
08-110 SiedlIce

Ul. Sokotowska 159-165

Zadanie nr 1 — 92 232,00 zt
Zadanie nr 2 — 147 729,31 zt

Komisja ds. Udzielania ZaméwiePublicznych przy KWP zs. w Radomiu sprawdzita tyfertozone do
przedmiotowej procedury pod wzdem formalno — prawnym oraz rachunkowym.



Oferent oznaczony nr 1 zostat poinformowany przezam@wiajcego O poprawieniu
w jego ofercie omytek rachunkowych, zgodnie z @rtust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zaméivjgublicznych
e w zahczniku na zadanie nr 1.1:
Poz. 1 kolumna 10 jest wpisane 76 055,00 zt a whydor5 980,38 zt
Poz. 2 kolumna 10 jest wpisane 16 695,00 zt a whyédl6678,62 zt
W wierszu RAZEM jest wpisane 92 750,00 zt a winyo 82 659,00 zt
* w zahczniku na zadanie nr 1.2:
poz. 1 kolumna 10 jest wpisane 115 328,00 a wiryécli5 214,85 zt
poz. 2 kolumna 10 jest wpisane 33 231,00 zt a winyéo33 198,40 zt
w wierszu RAZEM jest wpisane 148 559,00 zt a wity6 148 413,25 zi
Oferent oznaczony nr 4 zostal poinformowany przezam@wiajcego 0 poprawieniu
w jego ofercie omytek rachunkowych, zgodnie z @rtust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zaméivjgublicznych
e w zahczniku na zadanie nr 1.2:
Poz. 1 kolumna 10 jest wpisane 113 972,40 zt aovlng 114 683,90 zt
W wierszu RAZEM jest wpisane 147 017,81 zt a witwyd 147 729,31 zt

Oferenci oznaczeni nr 2, 3, 4 zidi oferty o jednakowych cenach na zadanie nr 1.i 2
W zwiazku z zaistniatym faktem wygtiono do tych oferentow o zienie ofert dodatkowych, zgodnie z art. 91
ust. 5 ustawy Prawo zamoéuiipublicznych.

W dniu 15.11.2010r. Komisja ds. Udzielania Zamd&wiePublicznych zebrala i
w celu otwarcia ofert dodatkowych 2tmych zgodnie art. 91 ust. 5 ustawy PZP.
Ceny w ofertach podane & wartasciach brutto.

OFERTA Nr 2

Przedstbiorstwo Budowlano — Handlowe ,Z. Nigki”
07-200 Wyszkoéw

Ul. Serocka 11 A

Zadanie nr 1 — 91 805,00 zt

Zadanie nr 2 — 147 045,38 zt

OFERTA Nr 3

PPHU WAGAT Sp. J. Wielogorscy
07-100 Wegrow

Ul. Gdaiska 95

Zadanie nr 1 — 92 232,00 zt
Zadanie nr 2 — 147 729,31 zt

OFERTA Nr 4

P.H.U. ,ZAR” Arkadiusz Saczewski
08-110 SiedlIce

Ul. Sokotowska 159-165

Zadanie nr 1 — 92 232,00 zt
Zadanie nr 2 — 147 729,31 zt

Ocena ofert

OFERTA Nr 1
Oferta zawiera wymagane w Specyfikacji Istotnychrivitéw Zamowienia dokumenty, jest ive, podlega
poréwnaniu.

OFERTA Nr 2
Oferta zawiera wymagane w Specyfikacji Istotnychriv&ow Zamdwienia dokumenty, jest iwe, podlega
poréwnaniu.

OFERTA Nr3
Oferta zawiera wymagane w Specyfikacji Istotnychrivitéw Zamowienia dokumenty, jest ive, podlega
poréwnaniu.



OFERTA Nr 4
Oferta zawiera wymagane w Specyfikacji Istotnychrivitdéw Zamowienia dokumenty, jest ive, podlega
poréwnaniu.

Poréwnanie ofert

Kryterium oceny ofert:

100% - cena brutto

Zadanie nr 1

Whplynely cztery waene oferty, ktére podlegaporéwnaniu.
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Oferta oznaczona nr 2 uzyskata najeizy liczbe punktéw, w zwiazku z powyszym oferg¢
Przedstbiorstwo Budowlano — Handlowe ,Z. Nigki”

07-200 Wyszkoéw

Ul. Serocka 11 A

wybrano jako najkorzystniejszamach zadania nr 1.
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Zadanie nr 2
Whplynely cztery waene oferty, ktére podlegaporownaniu.
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Oferta2 = x10d pkt] =10q pkt]

Oferta.3= x10d pkt] = 9954 pkt]

Ofertad = x10q pkt] = 9954 pkt]

Oferta oznaczona nr 2 uzyskata najiz liczbe punktow, w zwazku z powyszym ofer¢
Przedstbiorstwo Budowlano — Handlowe ,Z. Nigki”

07-200 Wyszkow

Ul. Serocka 11 A

wybrano jako najkorzystniejszamach zadania nr 2.

Z powazaniem



