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Radom, dnia 14.09.2020 r.
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INFORMACIA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY

dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego na podstawie
art. 39 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843)
pn.: ,Zabezpieczenie kanatéw cieptowniczych w Komendzie Wojewédzkiej Policji z siedzibg
w Radomiu W OBIEKCIE CZYNNYM”
Numer sprawy: 28/20

Komenda Wojewddzka Policji zs. w Radomiu jako Zamawiajacy dziatajagc na mocy art. 92 ust. 1
pkt 1) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwier publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843)
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu dla zadania nr 1 i dla zadania nr 3 wybrano do realizacji
zamodwienia najkorzystniejsza oferte zfozong przez Wykonawce P.P.H.U. ,BRUKER” Artur
Piwowarczyk, ul. Wosnicka 96, 26-600 Radom.

Uzasadnienie wyboru:

W terminie okreslonym przez Zamawiajacego, tj. do dnia 20.08.2020 r. do godz. 10:00 wptynetfa
1 (jedna) oferta, ztozona przez Wykonawce P.P.H.U. ,BRUKER” Artur Piwowarczyk, ul. Wosnicka 96,
26-600 Radom.

W przedmiotowym postepowaniu na zadanie nr 1 i na zadanie nr 3 ztozono jedng wazng oferte. Oferta
nr 1 wymienionego Wykonawcy przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriéw odnoszacych sie do
przedmiotu zamdwienia, tj.: cena, okres gwarancji i doswiadczenie zawodowe.

Oferta nr 1 otrzymata dla zadania nr 1 taczng warto$¢ 80 punktéw, dla zadania nr 3 tgczng wartoséé
80 punktéw. Ceny najkorzystniejszej oferty zaréwno dla zadania nr 1, jak i dla zadania nr 3 mieszcza
sie w kwotach, ktére Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na realizacje zaméwienia.

Przy wyborze najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy kierowat sie nastepujacymi kryteriami i ich

zhaczeniem:

1. W celu wyboru najkorzystniejszej oferty dla zadania nr 1, dla zadania nr 2 oraz dla zadania
nr 3 Zamawiajgcy przyjat nizej przedstawione kryteria, przypisujgc im odpowiednio wagi
procentowe:

a) pierwsze kryterium oceny ofert: cena ,,C” — waga — 60%,



b) drugie kryterium oceny ofert: okres gwarancji ,G” — waga — 20%,
c) trzecie kryterium oceny ofert: do$wiadczenie oséb wyznaczonych do realizacji zamodwienia
»D” —waga - 20%.
2. Przy dokonywaniu oceny ofert Zamawiajacy zastosowat nastepujace zasady:
1) w kryterium ceny zastosowany zostal nastgpujacy wzor arytmetyczny, gdzie ,,C” oznacza
otrzymang przez Wykonawce liczbe punktow (maksymalna ilo$¢ punktéw — 60):

C= x 60

najnizsza cena of ertowa brutto

cena brutto of erty badanej

2) w kryterium okres gwarancji Zamawiajgcy przyznat punktacje w zaleznosci od wskazanego
przez Wykonawce w Formularzu ofertowym udzielonego okresu gwarancji (okres podany
w petnych miesigcach):
60 miesiecy — 0 punktow
72 miesiace — 10 punktow
84 miesigce — 20 punktow

3) w kryterium do$wiadczenie oséb wyznaczonych do realizacji zaméwienia Zamawiajacy
przyznat punktacje w zaleznosci od wskazanego przez Wykonawce w Formularzu ofertowym
okresu doéwiadczenia zawodowego osoby wyznaczonej do realizacji zaméwienia (okres
podany w latach).
Wyliczenie i przyznanie punktacji kazdej z ofert za zaproponowane doswiadczenie 0s6b
wyznaczonych do realizacji zamdwienia, ktérymi Wykonawca bedzie dysponowat:
dla zadania nr 1: co najmniej dwiema osobami z uprawnieniami budowlanymi
w specjalnosciach: inzynieryjnej drogowej oraz sieci, instalacji i urzadzen ciepinych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych,
dla zadania nr 2: co najmniej jedng osobg z uprawnieniami budowlanymi w specjalnosci
konstrukcyjnej budowlanej,

dla zadania nr 3: co najmniej dwiema osobami z uprawnieniami budowlanymi
w specjalnoéci konstrukcyjno-budowlanej oraz sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych
i elektroenergetycznych,

zostato przeprowadzone na podstawie nastepujacego wzoru arytmetycznego, gdzie ,D”
oznacza otrzymang przez Wykonawcg liczbe punktéw (maksymalna ilo$¢ punktéw — 20):

D= X obliczana x 20
X max
gdzie:
D - punktacja, ktorg nalezy wyznaczyc,
X max— Najwyzsza warto$¢ w danym kryterium sposréd ztozonych ofert,
X obliczana— Warto$¢ obliczanej oferty w danym kryterium.
3. Za najkorzystniejsza oferte zostata uznana oferta, ktéra otrzymata najwigkszg sume
punktéow ,t”, wyliczonych wedtug powyiszych wzoréw i zasad:
t=C+G+D

4. W oparciu o ustalone powyzej kryteria Zamawiajacy sporzadzit ranking ofert:

dla zadania nr 1:

Oferta nr 1 Wykonawcy: P.P.H.U. ,BRUKER” Artur Piwowarczyk, ul. Wosnicka 96, 26-600 Radom,
e cena: 53 259,00 zt brutto

e okres udzielonej gwarancji: 60 miesigcy

e doswiadczenie oséb wyznaczonych do realizacji zamdwienia: 2-15 lat



Pierwsze kryterium oceny ofert: cena ,,C”

_53259,00
~ 53259,00

Drugie kryterium oceny ofert: okres udzielonej gwarancji ,,G”

x 60 = 60 pkt

G = 60 miesiecy = 0 pkt
Trzecie kryterium oceny ofert: doswiadczenie 0s6b wyznaczonych do realizacji zaméwienia ,D”
8,5 B
D—&—5x20—20pkt

Oferta nr 1 Wykonawcy P.P.H.U. ,BRUKER” Artur Piwowarczyk, ul. Wosnicka 96, 26-600 Radom
uzyskata najwieksza ilos¢ punktow tj. 80 punktéw — wyliczong w oparciu o nastepujace kryteria:
cena: 60 punktéw, okres udzielonej gwarancji: 0 punktéw, doswiadczenie zawodowe o0séb
wyznaczonych do realizacji zamdwienia: 20 punktéw — i otrzymata 1 miejsce w rankingu oceny
ofert ztozonych w ramach zadania nr 1.

dla zadania nr 3:

Oferta nr 1 Wykonawcy: P.P.H.U. ,,BRUKER” Artur Piwowarczyk, ul. Wosnicka 96, 26-600 Radom,
e cena: 110 085,00 zt brutto

e okres udzielonej gwarancji: 60 miesiecy

¢ doswiadczenie os6b wyznaczonych do realizacji zaméwienia: 3-15 lat

Pierwsze kryterium oceny ofert: cena ,,C”

_ 110 085,00
~ 110 085,00

Drugie kryterium oceny ofert: okres udzielonej gwarancji ,,G”

x 60 = 60 pkt

G = 60 miesiecy = 0 pkt
Trzecie kryterium oceny ofert: doswiadczenie oséb wyznaczonych do realizacji zaméwienia ,,D”

D=§x20=20pkt

Oferta nr 1 Wykonawcy P.P.H.U. ,,BRUKER” Artur Piwowarczyk, ul. Wosnicka 96, 26-600 Radom
uzyskata najwigkszg ilos¢ punktow tj. 80 punktéw — wyliczong w oparciu o nastepujace kryteria:
cena: 60 punktéw, okres udzielonej gwarancji: 0 punktéw, doswiadczenie zawodowe oséb
wyznaczonych do realizacji zaméwienia: 20 punktéw — i otrzymata 1 miejsce w rankingu oceny
ofert ztozonych w ramach zadania nr 3.

Dziatajac na podstawie art. 93 ust. 3 oraz art. 92 ust. 1 pkt 7) ustawy Prawo zaméwier publicznych
Zamawiajacy informuje o uniewaznieniu postepowania dla zadania nr 2 - Zamawiajgcy uniewaznit
wymieniong cz¢$¢ postepowania na mocy art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy Prawo zamoéwien publicznych tj.:
nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie wptynat zaden wniosek o dopuszczenie
do udziatu w postepowaniu od Wykonawcy niepolegajacego wykluczeniu, z zastrzezeniem pkt 2 i 3.

Dziatajagc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2) ustawy Prawo zaméwieri publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu - w ramach zadania nr 1 i zadania nr 3 - nie zostali
wykluczeni zadni Wykonawcy.

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3) ustawy Prawo zamoéwieri publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu - w ramach zadania nr 1 i zadania nr 3 - nie zostaty
odrzucone zadne oferty.

Wobec wyzej wymienionych czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego, przystugujg $rodki ochrony
prawnej, ktérych procedury okreslono w Dziale VI ustawy Prawo zamoéwien publicznych ,,Srodki
ochrony prawnej” od art. 179 do art. 198. (Dz. U. 2 2019 r. poz. 1843 ze zm.).



Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
zostata zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajacego w dniu 14.09.2020 r.
oraz wytozona do publicznej wiadomosci na tablicy ogltoszen w dniu 14.09.2020 .
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